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Mote med utrikesministeriets hogre tjansteman

Vladimir Putin holl ett mote med hogre tjansteman vid det ryska
utrikesministeriet.

(OBS! Mina markeringar i texten med fet och kursiv, é.a.)

14 juni 202413:35 Moskva

Mote med utrikesministeriets hégre tjidnstemén. Foto: Aleksey Maishev,
RIA Novosti

Utrikesminister Sergej Lavrov: Herr president, kolleger,

Vi &r alltid glada over att se er pa utrikesministeriet. Lat mig valkomna
er till detta mote & hela personalens vagnar.

Forst och framst vill jag uttrycka var uppriktiga tacksamhet for er

stédndiga uppmarksamhet pa utrikesforvaltningen: bade for var
yrkesverksamhet och for att ni forser ministeriet, vara ambassader och
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generalkonsulat med allt som kravs for att de tilldelade uppgifterna ska
kunna fullgoras pé ett framgangsrikt satt.

Jag vill ocksa tacka de kolleger som &r narvarande hér fran
presidentens kansli, regeringen, den federala férsamlingen och de
verkstallande myndigheterna.

Vi &r alltid engagerade i det narmaste samarbetet och samordningen
nar vi fullféljer den enhetliga utrikespolitiska kurs som faststallts av
presidenten och som beskrivs i det utrikespolitiska konceptet.

Ni undertecknade den senaste versionen av konceptet i mars 2023. Vi
arbetar aktivt for att stéarka vara positioner pa den internationella arenan
och sékerstalla sakerhet och de mest gynnsamma externa
forutsattningarna for utveckling, med vagledning av de strategiska mal
som anges dar.

Som en prioriterad fraga bygger vi upp band med l&dnderna i den
globala majoriteten, den globala sédern och den globala dstern,
omfordelar vara materiella och manskliga resurser i enlighet med detta
och 6verfor dem till de omraden dar de ar mest efterfrdgade under de
nya geopolitiska férhallandena.

Jag vill ocksa ndmna att vi aktivt hjalper till att uppratta internationella
band mellan Krim, folkrepublikerna Donetsk och Lugansk samt
regionerna Zaporozhye och Kherson. For detta &ndamal har
utrikesministeriet redan etablerat sina representationskontor i Donetsk
och Lugansk och starkt kapaciteten hos representationskontoret i
Simferopol.

Jag ar dvertygad om att dagens mdte kommer att gora det majligt fér
oss att specificera alla omraden av vart praktiska arbete pa den
internationella arenan.

Herr president, ni har ordet

Rysslands president Vladimir Putin: Tack sd mycket.

Kolleger, god eftermiddag.
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Det glader mig att fa vdlkomna er alla och uttrycka min tacksamhet f6r
ert aktiva arbete for Rysslands och vart folks intressen.

Vi traffades senast i detta utdkade format i november 2021, och sedan
dess har det intraffat manga avgoérande och till och med 6desdigra
handelser, utan 6verdrift, bade i Ryssland och runt om i varlden. Darfor
anser jag att det ar viktigt att beddéma den aktuella situationen i globala
och regionala fragor samt att faststalla lampliga uppgifter for
utrikesministeriet. Alla dessa uppagifter syftar till att uppna vart
huvudmal: att skapa férutséattningar fér Rysslands hallbara
utveckling, sadkerstélla dess sakerhet och forbattra de ryska
familjernas vélbefinnande.

Under dagens utmanande och oférutsagbara forhallanden kraver vart
arbete inom detta omrade att vi koncentrerar vara anstréngningar,
initiativ, uthallighet och férmagor inte bara for att svara pa aktuella
utmaningar utan ocksa for att faststélla var egen langsiktiga agenda. Vi
bor foresla mojliga I6sningar pa grundlaggande fragor som inte bara
ber6r oss utan hela det internationella samfundet. Det ar av avgdrande
betydelse att vi diskuterar dem med vara partner pa ett 6ppet och
konstruktivt satt.

Lat mig upprepa: varlden forandras snabbt. Den globala politiken,
ekonomin och den tekniska konkurrensen kommer aldrig att vara
densamma som tidigare. Fler [ander stravar efter att starka sin
suveranitet, sin sjalvforsdrjning och sin nationella och kulturella
identitet. LAnderna i syd och 6st far en allt mer framtradande roll, och
Afrika och Latinamerika far en allt viktigare roll. Sedan sovjettiden har vi
alltid erké&nt betydelsen av dessa regioner, men idag har dynamiken helt
férandrats, och detta blir alltmer uppenbart. Omvandlingstakten i
Eurasien, dar manga betydande integrationsprojekt pagar, har ocksa
accelererat avsevart.

Denna nya politiska och ekonomiska verklighet ligger nu till grund for
den framvaxande multipolara och multilaterala varldsordningen, och
detta &r en oundviklig process. Den aterspeglar den kulturella och
civilisatoriska mangfald som ar en naturlig del av manskligheten, trots
alla férsok till artificiell forening.

Dessa djupgaende, systemomfattande forandringar inspirerar verkligen
till optimism och hopp, eftersom inrattandet av multipolaritet och
multilateralism i internationella fragor, inklusive respekt for internationell
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ratt och bred representation, gér det maijligt att I6sa de mest komplexa
problemen tillsammans for den gemensamma nyttan och att bygga upp
omsesidigt fordelaktiga férbindelser och samarbete mellan suverana
stater for folkens valbefinnande och sékerhet.

En sadan framtidsvision stdmmer éverens med de allra flesta landers
strdvanden. Detta visar sig bland annat i det vaxande intresset for
arbetet i en universell sammanslutning som BRICS, som bygger pa en
kultur av fortroendebaserad dialog, suveran jamlikhet mellan
medlemmarna och respekt fér varandra. Under det ryska
ordférandeskapet i &r kommer vi att underlatta ett smidigt inforlivande
av nya BRICS-medlemmar i féreningens arbetsorgan.

Jag ber regeringen och utrikesministeriet att fortsatta det konkreta
arbetet och dialogen med vara partner for att se till att BRICS-
toppmotet | Kazan i oktober kommer att innehalla en betydande
uppséattning 6verenskomna beslut som kommer att bestamma
inriktningen pa vart samarbete inom politik och sakerhet, ekonomi och
finans, vetenskap, kultur, idrott och humanitara band.

| allméanhet anser jag att BRICS potential kommer att gbéra det mojligt
for organisationen att bli en av de viktigaste reglerande institutionerna i
den multipolara véarldsordningen.

Jag vill i detta sammanhang papeka att det redan pagar internationella
diskussioner om parametrarna for samspelet mellan stater i en
multipolar varld och om demokratiseringen av hela systemet for
internationella forbindelser. | detta avseende har vi tillsammans med
vara kolleger i Oberoende staters samvélde kommit éverens om och
antagit ett gemensamt dokument om internationella férbindelser i en
multipolar varld. Vi har ocksa bjudit in vara partner att diskutera detta
amne pa andra internationella plattformar, framst inom SCO (se hér,
6.a.) och BRICS.

Vi &r intresserade av att framja denna dialog inom FN, bland annat om
ett &mne som &r sa viktigt for alla som skapandet av ett odelbart
sakerhetssystem. Med andra ord maste globala fragor baseras pa
principen att sdkerheten fér vissa inte kan garanteras pa bekostnad
av sdkerheten for andra.

Lat mig paminna er om att det internationella samfundet i slutet av
1900-talet, efter den intensiva militdra och ideologiska konfrontationen,
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hade ett unikt tillfalle att bygga upp en palitlig och rattvis
sakerhetsordning. Detta kravde inte mycket - helt enkelt férmagan att
lyssna till alla berérda parters dsikter och en émsesidig vilja att ta
hénsyn till dessa asikter. Vart land var fast beslutet att engagera sig i
ett konstruktivt arbete av detta slag.

Ett annat synséatt var dock férharskande. Vastmakterna, med USA i
spetsen, ansag att de hade vunnit det kalla kriget och hade rétt att
bestamma hur varlden skulle organiseras. Den praktiska
manifestationen av detta synséatt var projektet med en obegransad
expansion av det nordatlantiska blocket i tid och rum, trots att det
fanns alternativa idéer for att garantera sakerheten i Europa.

De besvarade vara beréttigade fragor med ursdkter och havdade att det
inte fanns nagra planer pa att angripa Ryssland och att Natos
utvidgning inte var riktad mot Ryssland. De gldmde effektivt bort de
|6ften som gavs till Sovjetunionen och senare Ryssland i slutet av 1980-
talet och boérjan av 1990-talet om att blocket inte skulle acceptera nya
medlemmar. Aven om de erkénde dessa |6ften skulle de skratta och
avfarda dem som enbart muntliga férsakringar som inte var juridiskt
bindande.

Under 1990-talet och senare papekade vi konsekvent den
vasterlandska elitens bristfélliga strateqi. | stéllet for att bara kritisera
och varna dem féreslog vi alternativ och konstruktiva I6sningar och
betonade behovet av att utveckla en europeisk och global
sdkerhetsmekanism som skulle vara godtagbar for alla inblandade
parter (jag vill understryka detta). Det skulle ta fér 1ang tid att rdkna upp
alla de initiativ som Ryssland har lagt fram genom aren.

Lat oss paminna om idén om ett europeiskt sdkerhetsférdrag, som vi
foreslog 2008. | december 2021 6verlamnades ett memorandum fran
det ryska utrikesministeriet till USA och Nato, dar samma fragor
behandlades.

Alla vara upprepade forsok (det &r omojligt att rakna upp dem alla) att
dvertyga vara partner, liksom vara férklaringar, vadjanden, varningar
och forfragningar, moéttes dock inte av nagot svar. Vastlanderna, som
inte s& mycket ar 6vertygade om att deras sak ar rattfardig som om sin
makt och férmaga att patvinga resten av vérlden vad de vill, bortsag
helt enkelt fran andra perspektiv. | basta fall féreslog de diskussioner
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om mindre viktiga fragor (som inte bidrog till att I6sa de faktiska
problemen) eller fragor som bara gynnade véstvariden.

Det stod snart klart att det vasterlandska konceptet, som sags som det
enda héallbara alternativet for sakerhet och valstand i Europa och
vérlden, i sjalva verket var ineffektivt. Lat oss paminna oss om tragedin
pa Balkan. Inrikespolitiska fragor hade férvisso bidragit till problemen i
f.d. Jugoslavien, men de férvarrades i hdg grad av patrangande yttre
inblandning. Vid den tidpunkten framtradde huvudprincipen i Natos
diplomati som allra tydligast - en djupt bristfallig princip som inte &r till
nagon nytta nar det géller att hantera komplexa interna konflikter. |
grund och botten syftar denna princip till att lagga skulden pa en part
(som ofta ogillas av vast av olika skal) och sl&ppa |6s vasts hela
politiska, informationsmassiga och militdra makt, inklusive ekonomiska
sanktioner och restriktioner mot den.

Senare tillampades samma metoder i olika l&nder, som vi kanner till
alltfér val: Irak, Syrien, Libyen och Afghanistan. Dessa ingripanden har
inte gjort nagot annat &n att forvarra befintliga problem, forstoéra livet for
miljontals manniskor, forstdéra hela stater och skapa nav for humanitéra
och sociala katastrofer samt terroristenklaver. Faktum ar att inget land i
varlden ar immunt mot att ansluta sig till denna tragiska lista.

Till exempel forsdker vastvéarlden just nu att pa ett frackt satt blanda sig
i Mellandsterns angelagenheter. De hade tidigare monopol pa denna
region, och konsekvenserna av deras agerande ar nu uppenbara for
alla. Sydkaukasien och Centralasien ar ocksa bra exempel. For tva ar
sedan, vid Natos toppmé&te i Madrid, férklarades att alliansen nu skulle
hantera sékerhetsfragor inte bara i Euroatlanten utan ocksa i Asien och
Stillahavsomradet. De havdar att dessa omraden inte kan klara sig utan
dem. (se Pal Jonssons uttalande om detta, 6.a.) Detta var
uppenbarligen ett forsok att oka trycket pa de lander i regionen vars
utveckling de har beslutat att begransa. Som ni vet star Ryssland hogt
upp pa denna lista.

Lat mig ocksa paminna er om att det var Washington som
undergrévde den strategiska stabiliteten genom att ensidigt dra
sig ur avtalen om antimissilférsvar, om avskaffande av missiler med
medelldng och kort rackvidd och om éppet luftrum, och genom att
tilsammans med sina Natosatelliter avveckla det decennielanga
systemet med fortroendeskapande atgarder och vapenkontroll i Europa.
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Slutligen har véastlandernas sjalvcentrering och arrogans lett oss till en
mycket farlig situation i dag. Vi ror oss farligt nara en punkt dar det inte
finns nagon atervando. Kraven pa ett strategiskt nederlag fér Ryssland,
som har de storsta kdrnvapenarsenalerna, visar pa den extrema
hansynsloshet som vastvarldens politiker uppvisar. Antingen forstar de
inte omfattningen av det hot de skapar eller sa ar de helt enkelt
uppslukade av sin férestéallning om odvervinnelighet och
exceptionalism. Bada scenarierna kan resultera i tragedi.

Det ar uppenbart att hela det euroatlantiska sakerhetssystemet haller
pa att falla sonder framfor vara dgon. For narvarande ar det praktiskt
taget obefintligt och maste byggas upp pa nytt. For att uppna detta
maste vi samarbeta med intresserade lander, och de ar manga, for att
utveckla vara egna strategier for att garantera sékerheten i Eurasien
och sedan lagga fram dem f6r bredare internationella dverlaggningar.

Detta ar den uppgift som stélldes i talet till den federala férsamlingen:
att skissera en vision for jamlik och odelbar sékerhet, 6msesidigt
fordelaktigt och rattvist samarbete och utveckling pa den eurasiska
kontinenten under dverskadlig framtid.

Vad behover goras for att uppna detta och enligt vilka principer?

For det forsta

ar det viktigt att uppréatta en dialog med alla potentiella deltagare i detta
framtida sakerhetssystem. Jag skulle vilja be er att ta upp de
nddvéandiga fragorna med lander som &r dppna for ett konstruktivt
samspel med Ryssland.

Under mitt besok i Kina nyligen diskuterade president Xi Jinping och jag
denna fraga. Det noterades att det ryska forslaget inte ar
motsagelsefullt, utan snarare kompletterar och 6verensstammer med
de grundldggande principerna i det kinesiska globala
sakerhetsinitiativet.

For det andra

ar det viktigt att erk&nna att den framtida sakerhetsarkitekturen bor vara
Oppen for alla eurasiska lander som vill delta i skapandet av den. "Foér
alla" inkluderar aven europeiska lander och Natolénder. Vi delar samma
kontinent, och vi méste leva och arbeta tillsammans oavsett
omstandigheterna. Geografin kan inte andras.
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Ja, Rysslands férbindelser med EU och manga europeiska lander har
férsdmrats, och det ar viktigt att betona att vi inte béar skulden fér det.
Den antiryska propagandakampanjen, som involverar ledande
europeiska politiker, atféljs av spekulationer om att Ryssland har
for avsikt att attackera Europa. Jag har tagit upp denna fraga
tidigare, och det finns ingen anledning att upprepa den har igen. Vi
forstar alla att dessa pastaenden &ar grundlésa och endast tjignar till
att rattfardiga en kapprustning.

| detta sammanhang skulle jag vilja géra en kort utvikning. Hotet mot
Europa kommer inte frAn Ryssland. Det stérsta hotet mot européerna ar
deras kritiska och 6kande beroende av Forenta staterna i militara,
politiska, tekniska, ideologiska och informationsmassiga avseenden.
Europa marginaliseras i den globala ekonomiska utvecklingen, kastas in
i det kaos som utmaningar som migration innebar och forlorar sin
internationella stallning och kulturella identitet.

Ibland far jag intrycket att europeiska politiker och féretradare for den
europeiska byrakratin ar mer radda fér att hamna i onad hos
Washington &n for att forlora sitt eget folks fortroende. Det nyligen
genomforda valet till Europaparlamentet har ocksa visat detta.
Europeiska politiker tolererar forédmjukelser, oférskdmdheter och
skandaler, sdsom 6vervakning av europeiska ledare (.ex. Angela Merkel,
se har, 6.a.), medan Foérenta staterna helt enkelt utnyttjar dem fér egen
vinning. De tvingas t.ex. kdpa dyr gas, som kostar tre till fyra ganger
mer i Europa an i USA. Dessutom pressas europeiska lander att 6ka
vapenleveranserna till Ukraina. Kraven ar konstanta, och sanktioner mot
europeiska ekonomiska aktdrer infors utan tvekan.

De pressar nu sina partner att férse Ukraina med fler vapen och dka sin
kapacitet att tillverka artilleripjaser. Vem kommer att behdva dessa
granater nér konflikten i Ukraina ar éver? Hur garanterar detta den
europeiska militara sdkerheten? Det ar svart att forsta. USA investerar i
militar teknik, sarskilt avancerad framtida teknik som utforskning av
rymden, moderna dronare och anfallssystem som bygger pa nya
fysikaliska principer. Férenta staterna finansierar omraden som kommer
att forma karaktaren pa framtida vapnade konflikter, liksom nationers
militdra och politiska makt och deras stéllning i varlden. Dessa lander
forvantas investera i omraden som &r av intresse for USA. Detta innebar
dock inte att den europeiska potentialen utdkas. Lat dem gora som de
vill. Vi kommer férmodligen att dra nytta av det, men i sjdlva verket &r
det sa situationen ser ut.
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Om Europa vill fortsétta att vara ett oberoende centrum fér global
utveckling och en kulturell och civilisatorisk pol pa var planet, bor
det definitivt uppréatthalla goda och vdnskapliga férbindelser med
Ryssland. Viktigast av allt ar att vi &r redo for detta.

Politiker som verkligen ar europeiska och globala, som &r patrioter for
sina lander och nationer, forstar faktiskt detta enkla och uppenbara
faktum. De ténker i termer av historiska kategorier och &r inte bara
foljare av nagon annans vilja och inflytande. Charles de Gaulle talade
om detta under efterkrigstiden. Jag minns mycket vél att jag deltog i ett
samtal 1991 dar Tysklands férbundskansler Helmut Kohl betonade
vikten av partnerskap mellan Europa och Ryssland. Jag hoppas att nya
generationer av europeiska politiker s& smaningom kommer att
ateruppréatta detta arv.

Nar det galler Férenta staterna leder de nuvarande globalistiska liberala
eliternas oavbrutna forsOk att sprida sin ideologi 6ver hela varlden, att
pa ett eller annat sétt uppréatthalla sin imperialistiska status och
dominans, bara till att landet blir &nnu mer utmattat, att det férvandlas
till ett forfall och att det klart strider mot det amerikanska folkets
verkliga intressen. Om det inte vore for denna atervandsgréandspolitik,
som drivs av en aggressiv messianism som bygger pa tron pa den egna
Overlagsenheten och exceptionalismen, skulle de internationella
forbindelserna ha stabiliserats for lange sedan.

For det tredje

ar det nédvandigt att avsevart intensifiera dialogprocessen mellan
multilaterala organisationer som redan ar verksamma i Eurasien for att
framja idén om ett eurasiskt s&kerhetssystem, framfor allt sddana
organisationer som Unionsstaten (se har, 6.a.), Organisationen fér det
kollektiva sakerhetsfordraget (CSTO, se har, 6.a.), Eurasiska
ekonomiska unionen (EaEU, se hér, 6.a.), Oberoende staters samvalde
(OSS eller CIS, se har, 6.a.) och Shanghai Cooperation Organisation
(SCO, se har, 6.a.).

Vi anser att det ar mojligt att andra inflytelserika eurasiska

sammanslutningar fran Sydostasien till Mellandstern kommer att
ansluta sig till dessa processer i framtiden.
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For det fjarde

anser vi att tiden 4r mogen fér att inleda en bred diskussion om ett
nytt system med bilaterala och multilaterala garantier for kollektiv
sdkerhet i Eurasien. Samtidigt ar det nédvéandigt att pa lang sikt
gradvis fasa ut den militara ndrvaron av externa makter i den
eurasiska regionen.

Vi &@r naturligtvis medvetna om att denna punkt kan verka orealistisk i
den nuvarande situationen, men det kommer att férandras. Men om vi
bygger upp ett tillférlitligt sdkerhetssystem i framtiden kommer det helt
enkelt inte att finnas nagot behov av en sadan narvaro av militéra
kontingenter utanfor regionen. Arligt talat finns det inget behov i dag
heller - bara ockupation och det &r allt (man kan t.ex. betrakta Tyskland
som de facto ockuperat eftersom det finns omkring 50 000
amerikanska soldater dar, stationerade pa ett stort antal baser. Snart
forfogar man ocksa 6ver 17 i Sverige enl. DCA-avtalet, se ocksa har,
6.a.).

| den slutliga analysen anser vi att lander och regionala strukturer i
Eurasien sjalva bor identifiera specifika samarbetsomraden for
gemensam sakerhet. Med detta som ledstjarna maste de ocksé bygga
upp ett system av fungerande institutioner, mekanismer och avtal som
verkligen skulle tjana till att uppna gemensamma mal for stabilitet och
utveckling.

| det avseendet stdder vi vara vitryska vanners initiativ att utveckla ett
programdokument - en stadga for multipolaritet och mangfald under
2000-talet. Det kan formulera inte bara ramprinciperna fér den
eurasiska arkitekturen som bygger pa de grundldggande normerna i
internationell ratt, utan ocksa en strategisk vision av multipolaritetens
natur i en bredare bemarkelse och multilateralism som ett nytt system
for internationella férbindelser som skulle ersatta den vastcentrerade
varlden. Jag anser att det ar viktigt och vill be er att grundligt arbeta
med detta dokument tillsammans med vara partner och med alla
intresserade stater. Jag vill tilldgga att nar vi diskuterar sa komplicerade
och omfattande fragor behdver vi en sa bred representation som mojligt
och ett beaktande av olika synsatt och standpunkter.

For det femte

bér en avgorande del av det eurasiska sdkerhets- och
utvecklingssystemet definitivt vara fragor som rér ekonomi, social
valfard, integration och dmsesidigt fordelaktigt samarbete, liksom att ta
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itu med sadana gemensamma problem som att évervinna
fattigdom, ojamlikhet, klimatet, miljén och utveckla mekanismer
for att beméta hoten fran pandemier och kriser i den globala
ekonomin. Allt detta ar viktigt.

Genom sitt agerande har vastvérlden inte bara undergrévt den
militarpolitiska stabiliteten i varlden. Genom sina sanktioner och
handelskrig har man &ventyrat och férsvagat de viktigaste
marknadsinstitutionerna. Genom att anvanda IMF och Varldsbanken
och vrida pa klimatagendan har man hdmmat utvecklingen i det globala
syd. Genom att ge efter i konkurrensen, till och med enligt de regler
som vastvarlden har skrivit for sig sjalv, tillampar man prohibitiva hinder
och all slags protektionism. Férenta staterna har séledes dvergett
Vérldshandelsorganisationen som en internationell handelsregulator. Allt
ar blockerat. Under tiden utbvas trycket inte bara pa konkurrenterna
utan &ven pa deras egna satelliter. Det racker med att se hur de nu
"suger musten ur" de europeiska ekonomierna som balanserar pa
randen till recession.

Vastlanderna har fryst en del av Rysslands tillgadngar och valutareserver.
Nu forsoker de uppfinna nagon rattslig motivering for sitt oaterkalleliga
tilagnande. Men & andra sidan, trots alla ohederliga jurister, kommer
stold sjélvkiart att forbli stold och inte passera ostraffat.

Fragan ar annu djupare. Genom att stjéla ryska tillgangar kommer de att
ta ytterligare ett steg mot att forstéra det system som de sjélva skapade
och som under manga decennier garanterade deras valstand, gjorde
det mdjligt foér dem att konsumera mer an de tjdnade och lockade till sig
pengar fran hela varlden genom skulder och ataganden. Nu borjar det
sta klart for alla lander, féretag och statliga investeringsfonder att deras
tillgangar och reserver ar langt ifran sakra, bade juridiskt och
ekonomiskt. Och vem som helst kan st& nédst pa tur att exproprieras av
USA och véstvarlden, det kan ocksa vara de utlandska statliga
investeringsfonderna.

Det finns redan en vaxande misstro mot det finansiella system som
bygger pa vastvarldens reservvalutor. Det har forekommit ett visst
utfléde av medel fran vardepapper och obligationer i vastlanderna,
liksom fran vissa europeiska banker, som fram till ganska nyligen
ansags vara helt tillférlitliga att placera kapital i. Nu tas det ocksa ut
guld fran dessa banker. Och detta ar ratt sak att gora.
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Jag anser att vi pa allvar maste intensifiera skapandet av effektiva och
sakra bilaterala och multilaterala utlandska ekonomiska mekanismer
som alternativ till dem som kontrolleras av vastvarlden. Detta inbegriper
en utdkning av avrékningarna i nationella valutor, skapandet av
oberoende betalningssystem och uppbyggnaden av vardekedjor som
kringgar de kanaler som blockeras eller &ventyras av vastvarlden.

Naturligtvis ar det nédvandigt att fortsatta anstrdngningarna att
utveckla internationella transportkorridorer i Eurasien, kontinenten med
Ryssland som sin naturliga geografiska karna. (nagot som Kinas Belt
and Road-projekt handlar om, se hér, 6.a.)

Genom utrikesministeriet instruerar jag er att sa mycket som maijligt
hjalpa till med att utveckla internationella avtal inom alla dessa
omraden. De ar oerhort viktiga for att starka det ekonomiska
samarbetet mellan vart land och véra partner. Detta bor ocksa ge en
ny impuls till att bygga ett stort eurasiskt partnerskap, som i grund
och botten kan bli en socioekonomisk grund fér ett nytt odelbart
sédkerhetssystem i Europa.

Kollegor,

Vara forslag syftar till att skapa ett system dar alla nationer kan
kanna sig trygga. Med ett sddant ramverk skulle vi kunna nidrma oss
dagens manga konflikter pa ett annat och mer konstruktivt satt.
Fragorna om osdkerhet och dmsesidig misstro ar inte begrénsade till
den eurasiska kontinenten; 6kande spanningar ar uppenbara éver hela
vérlden. Var varlds sammankoppling och 6msesidiga beroende ar
standigt uppenbart, med Ukrainakrisen som ett tragiskt exempel med
aterverkningar som sprider sig éver hela varlden.

Jag vill genast klargodra foljande: krisen i Ukraina &ar inte en konflikt
mellan tva stater eller folk som beror pa problem dem emellan. Om sa
vore fallet rader det ingen tvekan om att ryssar och ukrainare, som
férenas av en gemensam historia och kultur, andliga varderingar och
miljontals familjeband och ménskliga kontakter, skulle ha hittat en
rattvis 6sning pa alla tvister och meningsskiljaktigheter.

Samtidigt ar situationen annorlunda eftersom konfliktens rétter inte
finns i de bilaterala relationerna. Handelserna i Ukraina &r ett direkt
resultat av den globala och europeiska utvecklingen under slutet av
1900-talet och borjan av 2000-talet. De harrér fran den aggressiva,
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ohammade och fullstandigt hansynsldsa politik som vastvarlden har fért
under manga ar, langt innan den sarskilda militidra operationen inleddes
(se t.ex. har, 6.a.).

Eliten i vastlanderna satte, som jag ndmnde tidigare idag, kursen fér en
fortsatt geopolitisk omstrukturering av varlden efter det kalla krigets
slut. De stravade efter att uppratta och genomdriva den sa kallade
regelbaserade ordningen (se har, 6.a.), dér starka, suverédna och
sjalvférsdrjande stater helt enkelt inte hér hemma.

Detta foérklarar den uppdamningspolitik (containment; inneslutning,
kontroll, uppddmning, 6.a.) som riktas mot vart land. Vissa personer i
Foérenta staterna och Europa forklarar dppet malen for denna politik och
talar i dag om den sa kallade avkoloniseringen av Ryssland. | grund och
botten ar detta ett forsdk att ideologiskt rattfardiga uppdelningen av
vart fosterland efter etniska linjer. Uppdelningen av Sovjetunionen och
Ryssland har varit ett diskussionsdmne under lang tid, vilket alla i detta
rum ar val medvetna om. (se har, och hér, 6.a.)

Genom att folja denna strategi strdvade vastlanderna efter att
absorbera och militart och politiskt utveckla territorier nara oss. Det har
varit fem, nu sex, vagor av NATO-utvidgning. De férsokte omvandla
Ukraina till sitt faste, ett "anti-Ryssland". For att uppna dessa mal
investerade de pengar och resurser, kdpte politiker och hela partier,
skrev om historien och utbildningsprogrammen och gav néring at
grupper av nynazister och radikaler. De gjorde allt f6r att underminera
vara mellanstatliga band, splittra oss och vanda véra folk mot varandra.

De skulle ha bedrivit denna politik annu mer frackt och ogenerat om det
inte hade varit for sydostra Ukraina, den region som i arhundraden hade
varit en del av det historiska Storryssland, som stod i vagen for dem.

De manniskor som bodde dér, och som fortfarande bor dér, fortsatte att
forespraka battre och narmare band med vart land, aven nar Ukraina
forklarade sig sjalvstandigt 1991. Etniska ryssar och ukrainare, liksom
representanter fér andra etniska grupper, férenades av det ryska
spraket, kulturen, traditionerna och det historiska minnet.

(se sprakkarta, politisk karta, 6.a.)

Ukrainska presidenter och presidentaspiranter var helt enkelt tvungna
att ta hansyn till dessa manniskors asikter, stdmningar och intressen -
de miljontals manniskor som bodde i sydost. De ukrainska politikerna
behdvde deras roster. Men efter att ha anvant sig av deras stéd nar de
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kandiderade till héga poster manévrerade de sig senare ur att gbra vad
de lovat (Zelensky gick till val pa att skapa fred, se héar, 6.a.), tog sig ur
det, ljog och hanvisade till det sa kallade europeiska valet. De vagade
dock inte klippa alla band med Ryssland, eftersom syd&stra Ukraina
hade en annan syn, och en syn som man maste rakna med. Denna
dubbelhet har alltid varit narvarande i den ukrainska regeringens politik,
anda sedan sjalvstandigheten erkandes.

Vast s&g det naturligtvis. Véastpolitikerna har lange varit medvetna om
de problem i Ukraina som skulle kunna uppsta; de insdg ocksa
sydostra delens betydelse som en aterhallande faktor och visste att inte
ens aratal av propaganda skulle kunna forandra detta radikalt. Inte for
att de inte forsokte, men det var verkligen svart att vinda pa
situationen.

Hur de an forsdkte fanns det inte en chans att de skulle kunna
férvranga den historiska identiteten och medvetenheten hos majoriteten
av méanniskorna i syddstra Ukraina, att utrota de goda kénslorna for
Ryssland och kénslan av var historiska gemenskap, inte ens hos de
yngre generationerna. Och de bestamde sig for att anvanda vald igen,
att g& och bryta ner manniskorna i syddst, som om de inte spelade
nagon roll. For att gora detta tdnkte de ut, organiserade och
finansierade en vapnad kupp, och utnyttjade tydligt svarigheterna och
de politiska stridigheterna i Ukraina. De forberedde den malmedvetet
och konsekvent.

En massiv vag av upplopp, vald och mord svepte genom ukrainska
stader. Slutligen tog radikala nationalister 6ver makten i Kiev. Deras
aggressiva nationalistiska slagord, inklusive rehabilitering av nazistiska
hantlangare (bl.a. Stepan Bandera, se hér, och har, och har, 6.a.),
proklamerades pa en niva av statlig ideologi. De inledde en politik for
att avskaffa det ryska spréaket i alla aspekter av regering och samhalle,
och intensifierade trycket pa ortodoxa troende och inblandning i
kyrkliga angeldgenheter, vilket s smaningom ledde till en schism. Ingen
verkade lagga maérke till den inblandningen, som om det inte var nagon
stor sak. Forsok nagot liknande nagon annanstans, alla kommer att ga
sa i taket att du kommer att angra det. Men dar borta ar detta tillatet,
eftersom det & emot Ryssland.

Som bekant gjorde miljontals manniskor bosatta i Ukraina, framst i
landets Ostra regioner, motstand mot kuppen. De bdrjade hotas med
vald och terror. Forst och framst borjade de nya myndigheterna i Kiev
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férbereda en attack mot det rysktalande Krim, som, som ni kanske vet,
overférdes fran RSFSR till Ukraina 1954 med brott mot alla rattsliga
normer och férfaranden, dven de som gallde i Sovjetunionen vid den
tidpunkten (av Nikita Chrustjov, sjalv fran Ukraina, 6.a.). | denna
situation kunde vi verkligen inte 6éverge och lamna méanniskorna pa Krim
och i Sevastopol utan skydd. De gjorde sitt val, och som alla vet agde
den historiska féreningen av Krim och Sevastopol med Ryssland rum i
mars 2014. (om det histiriska Ukraina, se har, 6.a.)

De fredliga protesterna mot kuppen i Kharkov, Kherson, Odessa,
Zaporozhye, Donetsk, Lugansk och Mariupol undertrycktes, och
Kievregimen och nationalistiska grupper slappte 10s terrorvéaldet. Det
finns ingen anledning att paminna om allt detta, fér alla &r val medvetna
om vad som hé&nde i dessa regioner.

| maj 2014 holls folkomrdstningar om folkrepublikerna Donetsks och
Lugansks status, dar en évervaldigande majoritet av lokalbefolkningen
rostade for sjélvstandighet och suveranitet. Detta vacker foljande fraga:
Skulle ménniskor i allmanhet uttrycka sin vilja pa detta satt och forklara
sig sjalvstandiga? De som ar narvarande i detta rum vet att de verkligen
skulle kunna gdra det och att de hade full ratt och anledning att géra
det enligt internationell ratt, inklusive méanniskors ratt till
sjalvbestammande. Det finns naturligtvis ingen anledning att
paminna er om detta, men eftersom medierna &r i arbete vill jag
saga att artikel 1.2 i FN-stadgan utvidgar denna ratt (FN-stadgan, se
har, é.a.).

Lat mig i detta sammanhang paminna om det 6kdnda Kosovo-
prejudikatet. Vi har talat om detta manga ganger tidigare, men jag
sager det igen nu. Det prejudikat som véastlanderna sjalva skapade i
en helt identisk situation: de erkdande Kosovos utbrytning ur
Serbien 2008 som legitim. Senare utfardade Internationella domstolen
sitt valkanda radgivande yttrande. Med stod av artikel 1.2 i FN-stadgan
fastslog domstolen den 22 juli 2010 att, jag citerar: "Inget allméant
férbud mot ensidiga sjalvstandighetsférklaringar kan utldsas av
sdkerhetsradets praxis." Nasta citat: "Allman internationell ratt
innehaller inget tillampligt forbud mot sjalvstandighetsforklaringar." Mer
an sa, det stod att de delar av ett land, som beslutade att forklara sin
sjalvstandighet, inte var skyldiga att vanda sig till de centrala organen i
sin tidigare stat. De skrev allt detta med sin egen hand i svart pa vitt.
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Hade da republikerna Donetsk och Lugansk ratt att utropa sin
sjalvstandighet? Naturligtvis hade de det! Denna fraga kan inte ens
betraktas pé ett annat satt.

Men vad gjorde Kievregimen i den har situationen? Den bortsag helt
fran folkets val och inledde ett fullskaligt krig mot de nya sjalvsténdiga
staterna, folkrepublikerna i Donbass, med hjalp av flygplan, artilleri och
stridsvagnar. De inledde bomb- och artilleriattacker mot fredliga stader
och tillgrep hotelser. S& vad hande sedan? Folket i Donbass tog till
vapen for att skydda sina liv, sina hem, sina rattigheter och legitima
intressen.

| vast ar det radande narrativet att Ryssland inledde kriget med sin
sarskilda militara operation och darfoér &r angriparen, och att det darfor
ar tillatet att angripa det ryska territoriet med vasterlandska vapen. Det
havdas att Ukraina bara férsvarar sig och har ratt att gora det.

Jag vill upprepa detta: Det var inte Ryssland som startade kriget. Det
var Kievregimen som inledde fientligheterna, efter det att invanarna i
vissa delar av Ukraina hade forklarat sig sjalvstandiga i enlighet med
internationell rétt, och fortsatter att géra det. Om vi inte erknner dessa
folks ratt att utropa sin sjalvstandighet ar detta verkligen aggression. De
som har st6tt Kievregimens krigsmaskin genom aren ar darfor
medbrottslingar till denna aggression.

Redan 2014 vagrade invanarna i Donbass att ge upp. Milisenheter holl
stand, slog tillbaka straffstyrkorna och drev dem sa smaningom tillbaka
fran Donetsk och Lugansk. Vi hoppades att detta skulle fa dem som
initierat valdet att ta sitt fornuft till fanga. For att fa stopp pa
blodsutgjutelsen vadjade Ryssland som vanligt om férhandlingar.
Samtal inleddes mellan Kiev och foéretradare féor Donbassrepublikerna,
med stdd av Ryssland, Tyskland och Frankrike.

Samtalen var inte latta, men ledde till slut fram till Minskavtalen 2015
(se hdr, 6.a.). Vi tog genomférandet av dem pa stort allvar och
hoppades kunna Iésa situationen inom ramen f6r fredsprocessen och
internationell ratt. Det fanns hopp om att detta skulle leda till ett
erkdnnande av Donbass legitima intressen och kray, inklusive att dessa
regioners sarskilda status skulle faststéllas och att de grundlaggande
rattigheterna for de ménniskor som bor dar skulle garanteras, samtidigt
som Ukrainas territoriella integritet skulle upprétthallas. Vi var beredda
pa detta och forsokte Overtyga invanarna i dessa territorier att 16sa
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problemen pa detta satt. Vi foreslog olika kompromisser och I6sningar
flera ganger.

Kiev forkastade dock till slut allt och forkastade helt enkelt
Minskavtalen. Som féretradare for den ukrainska eliten senare erkdnde
tillfredsstéallde ingen av artiklarna i dessa dokument dem; de 1jég helt
enkelt och undvek sa mycket som mgjligt.

Tysklands forre férbundskansler och Frankrikes férre president, som i
huvudsak var medfdrfattare till och pastaddda garanter fér Minskavtalen,
erkande senare 6ppet (se har, 6.a.) att de aldrig hade haft fér avsikt att
genomféra dem. Istéllet hdvdade de att det var en taktik fér att férhala
medan de stddde ukrainska vapnade grupper och levererade vapen
och utrustning. Det var ytterligare ett exempel pa att de spelade oss ett
spratt och lurade oss dnnu en gang.

| stallet fér att frAmja en verklig fredsprocess och bedriva en politik fér
aterintegrering och nationell férsoning, som Kiev ofta hdvdade, fick
Donbass utsta atta ar av obeveklig beskjutning, terroristattacker, mord
och en svar blockad. Under alla dessa ar avhumaniserades invanarna i
Donbass - kvinnor, barn och aldre - och stamplades som "andra
klassens" eller "undermanniskor" och hotades med vedergélining, med
|6ften om att gbéra upp rakningen med alla (se under ’Political Views hér,
6.a.). Vad kan detta vara om inte ett folkmord i hjartat av Europa pa
2000-talet? Under tiden latsades man i Europa och USA som om
ingenting hande och ingen lade marke till ndgot.

| slutet av 2021 och bdrjan av 2022 begravdes Minskprocessen
slutligen av Kiev och dess vastliga handlaggare. Ytterligare en
storskalig attack planerades mot Donbass. En stor grupp av de
ukrainska vapnade styrkorna forberedde sig for att inleda en ny offensiv
mot Lugansk och Donetsk, vilket uppenbarligen innebar etniska
rensningskampanjer, manga doédsoffer och hundratusentals flyktingar. Vi
var skyldiga att férhindra denna katastrof och att skydda folket. Vi sag
ingen annan l6sning.

Ryssland erkande folkrepublikerna Donetsk och Lugansk. Vi gjorde inte
det under de féregdende atta aren, i hopp om att na en
overenskommelse [med Kiev]. Ni kanner till resultatet. Den 21 februari
2022 undertecknade vi férdrag om vénskap, samarbete och dmsesidigt
bistdnd med de republiker som vi erkande. Hade dessa folkrepubliker
ratt att be oss om hjélp om vi erkdnde deras sjalvstandighet? Hade vi
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ratt att erkdnna deras sjalvstandighet, och hade de ratt att proklamera
sin suveranitet i enlighet med de artiklar och beslut fran FN:s
internationella domstol som jag har namnt? Hade de ratt till
sjalvstandighet? Ja, det hade de. Om de hade denna rétt och
utévade den, da hade vi ritt att underteckna ett férdrag med dem,
vilket vi gjorde, som jag har sagt, i full 6verensstammelse med
internationell ratt och artikel 51 i FN-stadgan.

Samtidigt uppmanade vi myndigheterna i Kiev att dra tillbaka sina
trupper fran Donbass. Jag kan beréatta for er att vi kontaktade dem och
sa att de skulle dra tillbaka sina trupper och att det skulle bli slutet pa
det hela. De avvisade vart forslag nastan omedelbart; de ignorerade det
helt enkelt, trots att det var en mdjlighet att [6sa problemet pa fredlig
Vag.

Den 24 februari 2022 var Ryssland tvunget att tillk&nnage att den
sarskilda militdra operationen skulle inledas. Jag vande mig till
Rysslands medborgare, till manniskorna i republikerna Donetsk och
Lugansk och till det ukrainska samhallet och redogjorde fér malen med
operationen - att skydda ménniskorna i Donbass, att aterstélla freden
och att demilitarisera och avnazifiera Ukraina. Vi gjorde detta for att
avvérja hotet mot var stat och for att aterstalla balansen pa
si@kerhetsomradet i Europa.

Samtidigt fortsatte vi att tro att var prioritet var att uppna ovanstaende
mal med politiska och diplomatiska medel. Jag vill paminna er om att vi
i det forsta skedet av den sérskilda militdra operationen gick med
pa att halla férhandlingar med féretrddare fér Kievregimen. De
hélls forst i Vitryssland och flyttades sedan till Turkiet. Det budskap
vi forsokte fa fram var att de skulle respektera Donbass val, dra tillbaka
sina trupper och sluta bombardera fredliga stdder och samhéllen. Detta
var allt vi bad om, och vi sa att allt annat kunde beslutas senare. Men
deras svar var: "Nej, vi kommer att slass. Det var helt klart den order
som kom fran deras vasterlandska herrar. Jag kommer att tala om detta
nu.

Som ni vet ndrmade sig vara trupper Kiev i februari och mars 2022. Det
finns manga spekulationer bade i Ukraina och i vast om detta.

Vad kan jag sdga om det? Det ar sant att vara enheter var utplacerade
nara Kiev, och att de militara avdelningarna och sékerhetsblocket hade
olika forslag pa hur man skulle ga till vaga, men det fanns inget politiskt
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beslut om att storma staden med tre miljoner invanare, oavsett vad
nagon sa eller spekulerade om.

| sjalva verket var det inget annat &n en operation for att tvinga den
ukrainska regimen att sluta fred. Trupperna var dar for att tvinga den
ukrainska sidan att férhandla, for att férsdka hitta acceptabla |6sningar
och darmed fa slut pa det krig som Kiev startade mot Donbass 2014,
och for att 16sa fragor som utgor ett hot mot Rysslands sakerhet.

Overraskande nog ndddes faktiskt 6verenskommelser som
tillfredsstallde bade Moskva och Kiev. Dessa avtal sattes pa prant
och paraferades i Istanbul av chefen for den ukrainska
forhandlingsdelegationen. Detta innebér att I6sningen var
godtagbar for myndigheterna i Kiev.

Dokumentet hade titeln "Avtal om permanent neutralitet och
sakerhetsgarantier for Ukraina". Det var en kompromiss, men dess
huvudpunkter Iag i linje med vara grundlaggande krav och I6ste de
problem som redan vid inledningen av den sarskilda militara
operationen angavs som stora. Lat mig ocksa notera att detta
inkluderade demilitarisering och avnazifiering av Ukraina. Och vi
lyckades ocksa hitta utmanande resultat. De var komplicerade, men de
hade hittats. Det var meningen att en lag skulle antas i Ukraina som
forbjuder nazistisk ideologi och alla dess yttringar. Allt detta stod skrivet
dar.

| utbyte mot internationella sédkerhetsgarantier skulle Ukraina dessutom
ha begréansat storleken pa sina vapnade styrkor, atagit sig skyldigheter
att inte ga med i militarallianser, inte vara vard fér utlandska
militarbaser, inte stationera dem och kontingenter och inte genomfédra
militarévningar pa sitt territorium. Allt var nedskrivet pa papper.

Ryssland, som ocksé férstod Ukrainas sakerhetspolitiska oro, gick med
pa att Ukraina skulle fa garantier liknande dem som Nato-medlemmar
atnjuter utan att formellt g&d med i alliansen. Det var ett svart beslut for
oss, men vi erkande legitimiteten i Ukrainas krav pa att trygga sin
séakerhet och hade inga invandningar mot den formulering som Kiev
foreslog. Detta var den formulering som Kiev foreslog, och vi hade i
allméanhet inga invandningar, eftersom vi forstod att det viktigaste var
att fa slut pa blodspillan och kriget i Donbass.
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Den 29 mars 2022 drog vi tillbaka vara trupper fran Kiev eftersom vi
forsdkrades om att det maste skapas forutsattningar for att slutféra den
politiska férhandlingsprocessen, och att en av parterna inte kan
underteckna saddana avtal, som vara kolleger i vast sa, med en pistol
mot huvudet. Okej, vi gick med pa det ocksa.

Men redan nésta dag, efter att de ryska trupperna hade dragits tillbaka
fran Kiev, avbrot det ukrainska ledarskapet sitt deltagande i
férhandlingarna genom att iscenséatta den ékédnda provokationen i
Bucha (se har, 6.a.) och férkastade den férberedda versionen av
avtalen. Jag tror att det i dag star klart varfér denna fula provokation var
nddvandig: for att forklara varfor de resultat som hade uppnatts under
férhandlingarna férkastades. Vagen till fred férkastades igen.

Som vi nu vet skedde det pa order av vastliga radgivare, daribland
Storbritanniens tidigare premiarminister som under sitt besok i Kiev
direkt sa - inga avtal; Ryssland maste besegras pa slagfaltet for att
uppna sitt strategiska nederlag. De borjade alltsa intensivt pumpa in
vapen i Ukraina och bérjade tala om behovet av att tillfoga Ryssland ett
strategiskt nederlag, som jag just har ndmnt. En tid senare utfardade
Ukrainas president, som alla vet, en verkstéllande order som
forbjéd hans foretrdadare och honom sjalv att féra nagra
féorhandlingar med Moskva. Denna episod med vart forsok att 16sa
problemet med fredliga medel ledde inte till nAgonting igen.

Nar det galler férhandlingarna skulle jag nu vilja offentliggéra en annan
episod. Jag har inte heller talat om detta offentligt, men nagra av dem
som &r narvarande hér kanner till det. Efter att den ryska armén intagit
delar av regionerna Kherson och Zaporozhye erbjoéd manga
vasterlandska politiker sin medling for en fredlig I6sning av konflikten.
En av dem var pa arbetsbestdk i Moskva den 5 mars 2022. Vi
accepterade hans medlingsanstrangningar, sarskilt eftersom han under
samtalet sa att han hade sakrat stod fran ledarna fér Tyskland och
Frankrike, liksom fran hogt uppsatta amerikanska féretradare.

Under vart samtal undrade var utldndska gast - ett intressant 6gonblick
- att om ni hjalper Donbass, varfér finns det da ryska trupper i sddra
Ukraina, bland annat i regionerna Kherson och Zaporozhye? Vi svarade
att det var var generalstabs beslut om att planera operationen. Och jag
vill i dag tillagga att tanken var att kringga vissa befdsta omraden som
byggts i Donbass under atta ar av ukrainska myndigheter, framst for att
befria Mariupol.

Sida 20 av 32


https://www.moonofalabama.org/2022/04/the-bucha-provocation.html

Sedan preciserade var utlandska kollega - en professionell man, for att
vara rattvis mot honom: kommer de ryska trupperna att stanna i
Kherson- och Zaporozhye-regionerna? Och vad kommer att hdnda med
dessa regioner efter det att den sarskilda militdra operationen har
uppnatt sina mal? Jag svarade att jag i allménhet inte utesluter att den
ukrainska suveraniteten dver dessa territorier bevaras, forutsatt att
Ryssland har en stabil landbro till Krim.

Det innebéar att Kiev bor garantera servitut, som de kallar det, en
juridiskt formaliserad ratt for Ryssland att fa tilltrade till Krimhalvon via
regionerna Kherson och Zaporozhye. Detta ar ett avgdrande politiskt
beslut. Och i sin slutliga version kommer det naturligtvis inte att antas
ensidigt utan forst efter samrad med sékerhetsradet, med andra
institutioner, naturligtvis efter diskussion med medborgarna,
allmanheten i vart land och framfér allt med invanarna i regionerna
Kherson och Zaporozhye.

I slutindan var det vad vi gjorde: vi frdgade folket sjdlva om deras
asikt och héll folkomréstningar. Och vi gjorde vad folket beslutade,
dven i regionerna Kherson och Zaporozhye, i folkrepublikerna
Donetsk och Lugansk.

Vid den tidpunkten, i mars 2022, sade var foérhandlingspartner att han
skulle bege sig till Kiev for att fortsédtta samtalet med sina kollegor i den
ukrainska huvudstaden. Vi valkomnade detta i allmanhet som forsok att
finna en fredlig I16sning pa konflikten, eftersom varje dag av strider
innebar nya offer och férluster. Den vasterlandske medlarens tjanster
accepterades dock inte i Ukraina, vilket vi senare fick veta, och tvartom,
vilket vi blev medvetna om, anklagade de honom f&r att inta pro-ryska
standpunkter i en ganska hard form, det maste ndmnas, men det ar en
liten sak.

Nu har situationen, som jag redan har sagt, férandrats i grunden.
Invanarna i Kherson och Zaporozhye har uttryckt sin standpunkt i
folkomrdstningar, och regionerna Kherson och Zaporozhye, liksom
folkrepublikerna Donetsk och Lugansk, har blivit en del av Ryska
federationen. Och det kan inte vara tal om att stora var statliga enhet.
Folkets vilja att vara med Ryssland ska vara okrénkbar. Denna fraga ar
avslutad for alltid och &r inte langre en fraga for diskussion.
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An en géng var det vast som férberedde och provocerade fram krisen i

Ukraina; det &r vast som nu gor sitt basta for att férlanga denna kris pa

obestamd tid, for att forsvaga och dmsesidigt forbittra folken i Ryssland
och Ukraina.

De fortsatter att skicka in fler partier med vapen och ammunition. Vissa
europeiska politiker har nyligen lekt med tanken pa att placera ut sina
reguljara trupper i Ukraina. Samtidigt férséker nu, som jag redan har
papekat, dessa marionettspelare, Ukrainas verkliga harskare - tyvarr ar
det inte Ukrainas folk, utan den globalistiska eliten fran utlandet - att
lagga 6ver bérdan av impopuladra beslut pa de ukrainska verkstallande
myndigheterna, déribland beslutet att ytterligare sénka aldern for
varnplikt.

Som ni vet sanktes nyligen den alder da ukrainska man kan monstras
till 25. De kan mycket val sanka den till 23 nasta gang, och sedan till 20,
eller ga @nda ned till 18. Nasta sak man vet &r att de kommer att géra
sig av med de tjanstemén som fattade dessa impopulara beslut under
patryckningar fran vast, bara kasta bort dem som om de vore
utbytbara, skylla det helt och héllet pa dem, och ersatta dem med
andra tjansteméan, som ocksé ar beroende av vast, men med ett renare
rykte - an sa lange.

Darav kanske idén om att stélla in nasta presidentval i Ukraina. De
kommer att |ata det sittande laget gora det innan de kastar det laget i
papperskorgen, och de kommer att fortsatta att géra vad de anser vara
ratt.

| detta sammanhang vill jag paminna er om nagot som Kiev foredrar att
glémma, och som vastvarlden ocksa tiger om. Vad ar det for nagot? /
maj 2014 slog Ukrainas forfattningsdomstol fast att, citat:
"Presidenten véljs for en mandatperiod pa fem &r, oavsett om valet
ar ordinarie eller fértida." Vidare konstaterade
forfattningsdomstolen att "presidentens konstitutionella status
inte innebar nagra normer som faststéaller ndgon annan
mandatperiod 4n fem ar" - citat slut, punkt. Domstolens beslut var
slutgiltigt och kunde inte éverklagas. Det var allt.

Vad innebér detta i forhallande till dagens situation? Presidentperioden
for den tidigare valde ledaren f6r Ukraina har 16pt ut tillsammans med
hans legitimitet, som inte kan aterstallas genom nagra knep. Jag tanker
inte ga in i detalj pa bakgrunden till den ukrainska
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forfattningsdomstolens beslut om presidentens mandatperiod. Det star
klart att det gjordes i samband med forsok att legitimera kuppen 2014.
Men domen foll &nda, och detta ar ett rattsligt faktum som gor alla
forsok att rattfardiga dagens pantomim om att stélla in valet ohallbara.

Som jag sa tidigare bdrjade det nuvarande tragiska kapitlet i Ukrainas
historia med ett maktévertagande, en kupp som stred mot
konstitutionen 2014. For att upprepa, en vapnad kupp ligger till grund
for den nuvarande Kievregimen. Nu har cirkeln slutits. Precis som
2014 har den verkstallande makten i Ukraina tillskansats sig och
innehas olagligt. | sjalva verket har vi att géra med en illegitim regering.

Jag ska sdga mer: att stélla in val aterspeglar sjalva naturen, det inre av
den nuvarande Kievregimen, som vaxte fram ur den vapnade kuppen
2014, ar knuten till den och har sina rotter dar. Det faktum att de, efter
att ha stallt in valet, fortsatter att klamra sig fast vid makten &r nagot
som uttryckligen forbjuds i artikel 5 i Ukrainas konstitution. Jag
citerar: "Rétten att bestamma och andra den konstitutionella
ordningen i Ukraina tillhér uteslutande folket och far inte
tillskansas av staten, dess organ eller tjansteman." Dessutom faller
sddana handlingar under artikel 109 i Ukrainas strafflag, som just
héanvisar till vdldsam férédndring eller stértande av den
konstitutionella ordningen eller 6vertagande av statsmakten, samt
konspiration for att bega sadana handlingar.

Ar 2014 rattfardigades ett sddant maktévertagande av revolutionen, och
nu av fientligheter, men det férandrar inte det faktiska laget. | sjélva
verket talar vi om en hemlig dverenskommelse mellan den ukrainska
regeringens verkstallande gren, Verkhovnaja Radas ledning och den
parlamentsmajoritet som den kontrollerar. Denna samverkan syftar till
att tillskansa sig statsmakten (det ar det enda séttet att beskriva det
pa), vilket ar ett brott enligt ukrainsk lag.

Ukrainas konstitution ger inte heller ndgon mojlighet att upphéava eller
skjuta upp valet av landets president eller att [ata honom behalla sina
befogenheter i samband med undantagstillstdndet, som de nu hanvisar
till. Vad star det i den ukrainska grundlagen? Den séger att valet till
Verkhovnaya Rada kan skjutas upp under undantagstillstdndet. Det
star i artikel 83 i den ukrainska konstitutionen.

Den ukrainska lagstiftningen har alltsa foreskrivit det enda undantaget
nar en offentlig myndighets befogenheter utvidgas under krigslagarna
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och val inte hélls. Detta géaller uteslutande Verkhovnaya Rada. Detta
innebar att Ukrainas parlament har status som ett permanent organ
under krigslagar.

Med andra ord, till skillnad fran den verkstallande makten &r
Verkhovnaya Rada nu ett legitimt organ (vilket enl. Putn innebér att
bara Rada kan utgdra en férhandlingspart, é.a.).

Ukraina ar inte en presidentrepublik, utan en parlamentarisk republik
och en presidentrepublik. Det ar detta som ar poéngen.

| kraft av artiklarna 106 och 112 har dessutom ordféranden for
Verkhovnaja Rada, i egenskap av president, sarskilda befogenheter,
bland annat nar det géller férsvar, sdkerhet och hégsta befélet 6ver de
vapnade styrkorna. Allt star svart pa vitt dar.

Forresten, under forsta halvaret i ar undertecknade Ukraina en rad
bilaterala avtal med flera europeiska stater om samarbete inom
sakerhet och langsiktigt stod. Ett liknande dokument har ockséa
undertecknats med Fdrenta staterna. (och med Sverige, 6.a.)

Sedan den 21 maj 2024 uppstar naturligtvis fragor om auktoriteten och
legitimiteten hos de ukrainska foretrddare som undertecknar sddana
dokument. Det spelar ingen roll fér oss; 1at dem skriva under vad de vill.
Det &r uppenbart att det finns en politisk och propagandistisk vinkel i
detta. Forenta staterna och dess satelliter verkar angeldgna om att
stddja sina allierade och starka deras trovardighet och stalining.

Men om en serids juridisk granskning av ett sadant avtal senare
genomfdrs i USA (inte vad géller innehallet, utan det juridiska
ramverket) kommer det utan tvekan att uppsta fragor om vem som
undertecknat dessa dokument och med vilken auktoritet. Det kan visa
sig att det bara ar skryt, vilket gor avtalet ogiltigt, och hela strukturen
kan kollapsa, férutsatt att det finns en vilja att analysera situationen.
Man kan latsas att allt & normalt, men verkligheten ar langt ifran det,
jag har last det. Allt &r dokumenterat, det star i konstitutionen.

Lat mig ocksa paminna er om att vast efter inledandet av den sarskilda
militdra operationen inledde en kraftfull och ganska odiplomatisk
kampanj som syftade till att isolera Ryssland pa den globala arenan.
Det &r nu uppenbart for alla att detta forsdk har misslyckats.
Vastvarlden har dock inte dvergett sitt mal att bilda en slags
internationell koalition mot Ryssland och upprétthalla en fasad av
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patryckningar pa vart land. Vi &r ocksa fullt medvetna om denna
strateqi.

Som ni kanske kénner till har man aktivt framjat initiativet att
sammankalla den sa kallade internationella hognivakonferensen i
Schweiz om fred i Ukraina. Dessutom har de for avsikt att halla den kort
efter G7-toppmotet, det vill siga de som i huvudsak underblaste
konflikten i Ukraina genom sin politik.

Organisatdrerna av moétet i Schweiz féreslar annu en mandver for att
avleda uppmarksamheten, férvrdnga de grundladggande orsakerna till
krisen i Ukraina, vilseleda diskussionen och i viss man bekréfta
legitimiteten hos den nuvarande verkstallande makten i Ukraina.

Det férvantas darfér att konferensen i Schweiz kommer att undvika att
ta upp de grundlaggande fragor som ligger bakom den nuvarande
krisen i internationell s&kerhet och stabilitet, inklusive de verkliga
rotterna till den ukrainska konflikten. Trots anstrangningarna att
presentera en till synes respektabel agenda kommer dessa kritiska
fragor sannolikt inte att diskuteras.

Vi kan férvanta oss att allt kommer att koka ned till allmé&nna
demagogiska tal och en ny uppsattning anklagelser mot Ryssland.
Tanken ar latt att I&sa: fa med s& manga stater som mdjligt pa alla
maijliga satt och presentera fragan som om vasterlandska recept och
regler delas av hela det internationella samfundet som ett resultat, vilket
innebar att Ryssland ovillkorligen maste acceptera dem.

Som ni vet var vi naturligtvis inte inbjudna till métet | Schweiz. Nar allt
kommer omkring &r detta inte férhandlingar, utan en énskan hos en
grupp lander att fortsatta driva sin politik och I6sa fragor som direkt
paverkar vara intressen och var sékerhet pa det satt som de finner
lampligt.

| detta avseende vill jag betona att det &r omgjligt att n& en fredlig
|6sning pa Ukrainakrisen och pa den 6vergripande europeiska
sakerheten utan Rysslands deltagande, utan en &rlig och ansvarsfull
dialog med oss.

Just nu ignorerar vast vara intressen, samtidigt som man foérbjuder Kiev
att férhandla och hycklande fortsatter att uppmana oss att férhandla.
Det ser helt enkelt idiotiskt ut: & ena sidan férbjuds de att férhandla
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med oss, men & andra sidan uppmanas vi att forhandla, vilket innebar
att vi vagrar att gora det. Det ar nonsens. Det ser ut som om vi lever i
nagot slags fantasivarld.

Under tiden bdr de for det forsta beordra Kiev att hava férbudet mot att
férhandla med Ryssland, och for det andra ar vi redo att inleda
forhandlingar sa snart som i morgon. Vi forstar att den rattsliga
situationen ar speciell, men det finns legitima myndigheter dér, till och
med i enlighet med konstitutionen, som jag har sagt. Det finns nagon
att férhandla med. Har ar ni, vi ar redo. Vara villkor for att inleda sadana
samtal &r enkla, och de gar ut pa féljande.

Ni vet, jag kommer att ta lite tid pa mig att &n en gang erinra om hela
handelsekedjan for att klargdra att det jag nu ska s&ga inte bara handlar
om i dag for oss, utan att vi alltid har hallit fast vid en viss standpunkt
och alltid stravat efter fred.

Sa, dessa villkor dr enkla. De ukrainska trupperna maste helt och
hallet dras tillbaka fran folkrepublikerna Donetsk och Lugansk
samt regionerna Kherson och Zaporozhye. Lat mig notera att de
maste dras tillbaka fran hela dessa regioners territorium inom
deras administrativa grianser vid den tidpunkt d3a de var en del av
Ukraina.

Sa snart Kiev férklarar att man ar redo att fatta detta beslut och
pdabdrja ett verkligt tillbakadragande av trupper fran dessa
regioner, och aven officiellt meddelar att man o6verger sina planer
pd att gd med i Nato, kommer var sida att félja en order om eld
upphoér och inledande av férhandlingar som kommer att utfardas
av oss i samma o6gonblick. Jag upprepar - vi kommer att géra detta
skyndsamt. Naturligtvis garanterar vi ocksa ett obehindrat och
sédkert tillbakadragande av ukrainska enheter och formationer.

Vi skulle verkligen vilja férvénta oss att ett sddant beslut om
trupptillbakadragande, om en blockdverskridande status och om att
inleda en dialog med Ryssland, som Ukrainas existens i framtiden ar
beroende av, kommer att antas i Kiev pa ett oberoende sétt, med
utgdngspunkt i de etablerade realiteterna och véglett av det ukrainska
folkets genuina nationella intressen, och inte pa uppmaning av vast,
aven om det naturligtvis finns stora tvivel om det.
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Men vad &r det jag vill sdga igen i det har sammanhanget och vad vill
jag paminna er om? Jag sade att jag skulle vilja ga igenom tidslinjen for
héndelserna igen. Lat oss &gna lite tid at detta.

Under handelserna pa Maidan i Kiev 2013-2014 erbjod Ryssland alltsa
upprepade ganger sin hjalp med en konstitutionell I16sning pa krisen,
som faktiskt hade planerats utifran. Lat oss aterga till handelseférloppet
i slutet av februari 2014.

Den 18 februari provocerade oppositionen fram vapnade
sammanstotningar i Kiev. Ett antal byggnader, bland annat
borgmastarens kontor och fackféreningarnas hus, sattes i brand (se har,
6.a.). Den 20 februari dppnade oidentifierade krypskyttar eld mot
demonstranter och brottsbekdmpande personal, det vill sdga hjarnorna
bakom den vapnade kuppen gjorde allt for att driva situationen till vald,
till radikalisering. Och de som befann sig pa Kievs gator och uttryckte
sitt missndje med de davarande myndigheterna anvandes avsiktligt
som kanonmat for deras egna sjalviska syften. De gor exakt samma sak
i dag, mobiliserar och skickar manniskor till slakt. Pa den tiden fanns
det dock en mdijlighet att ta sig ur situationen pa ett civiliserat satt.

Det finns dokumenterat att Ukrainas davarande president och
oppositionen den 21 februari undertecknade ett avtal om en I6sning pa
den politiska krisen. Garanter fér detta var som bekant de officiella
foretradarna for Tyskland, Polen och Frankrike. Avtalet innebar en
aterganag till en parlamentarisk-presidentiell regeringsform, ett tidigt
presidentval, bildandet av en nationell samlingsregering,
tillbakadragandet av de brottsbekdmpande styrkorna fran centrala Kiev
och oppositionens dverlamnande av vapen.

Jag bor tillagga att Verkhovna Rada antog en lag som utesluter
straffrattsligt 4tal mot demonstranterna. En sadan
overenskommelse, som skulle ha stoppat valdet och aterfort
situationen till det konstitutionella ramverket, var ett faktum. Detta avtal
har undertecknats, &ven om bade Kiev och vastvarlden foredrar att inte
ta upp det heller.

| dag ska jag beratta ett annat viktigt faktum som inte har offentliggjorts
tidigare: vid exakt samma tid den 21 februari hade jag ett samtal med
min amerikanska kollega pa initiativ av den amerikanska sidan. |
huvudsak gav den amerikanske ledaren ett otvetydigt stod till
Kievoverenskommelsen mellan myndigheterna och oppositionen.
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Vidare beskrev han det som ett verkligt genombrott och en mdjlighet for
det ukrainska folket att férhindra att det eskalerande valdet éverskrider
alla tdnkbara granser.

Under vara diskussioner formulerade vi dessutom gemensamt féljande
strategi: Ryssland atog sig att 6vertala Ukrainas davarande president
att visa stérsta mojliga aterhallsamhet och avsta fran att satta in armén
och polisen mot demonstranterna. Omvant lovade USA att uppmana
oppositionen att fredligt utrymma administrativa byggnader och arbeta
for att lugna ner gatorna.

Alla dessa anstrangningar syftade till att ateruppréatta normalitet i landet
och sakerstalla att konstitutionella och rattsliga principer efterlevs.
Sammantaget enades vi om att samarbeta fér att framja ett stabilt,
fredligt och valutvecklat Ukraina. Vi fullféljde vara ataganden fullt ut. Vid
den tidpunkten avstod president Janukovytj, som inte hade for avsikt
att satta in armén, fran att géra det och drog till och med tillbaka
ytterligare polisenheter fran Kiev.

Hur &r det med vara kolleger i vast? Under natten till den 22 februari
och hela den féljande dagen, trots avtal och garantier fran vast (bade
Europa och Férenta staterna, som jag just ndmnde), tog radikaler med
vald kontroll 6ver Rada-byggnaden, presidentadministrationen, och tog
over regeringen medan president Janukovytj akte till Charkov, dér
kongressen for deputerade fran de syddstra regionerna i Ukraina och
Krim skulle &ga rum. Och ingen av garanterna fér dessa avtal om
politisk uppgorelse - varken USA eller européerna - gjorde
nagonting for att uppfylla sina skyldigheter genom att uppmana
oppositionen att sldappa de beslagtagna administrativa
byggnaderna och avsta fran vald. Det ar uppenbart att detta
héndelseforlopp inte bara passade dem utan ocksé tyder pa att de kan
ha iscensatt handelseutvecklingen.

Den 22 februari 2014 antog Verkhovna Rada, i strid med Ukrainas
konstitution, en resolution som férklarade att president Janukovyt;
sjalvmant skulle avsattas fran sin post och att tidiga val skulle hallas
den 25 maj. Detta var en vdpnad kupp som anstiftades av externa
krafter. Ukrainska radikaler, med underforstatt samtycke och direkt stéd
fran vast, hindrade alla anstrangningar for en fredlig 16sning pa krisen.

Sedan uppmanade vi Kiev och de vastliga huvudstaderna att inleda en
dialog med folket i syddstra Ukraina och respektera deras intressen,
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rattigheter och frineter. Den regim som tog makten genom statskuppen
valde dock krig och inledde straffatgarder mot Donbass under varen
och sommaren 2014. Aterigen vadjade Ryssland om fred.

Vi gjorde allt vi kunde fér att ta itu med de bradskande fragor som
uppstod inom ramen for Minskéverenskommelserna. Men som tidigare
betonats visade vast och myndigheterna i Kiev ingen avsikt att
genomfdéra dem trots muntliga férsékringar fran vara kolleger i vést,
daribland chefen for Vita huset, om att de betraktade Minskavtalen som
avgorande och var fast beslutna att genomféra dem. De havdade att
dessa avtal skulle bidra till att [6sa situationen i Ukraina, stabilisera
landet och ta hansyn till intressena hos invanarna i 6stra Ukraina. |
stéllet inledde de i praktiken en blockad, som jag ndmnde tidigare, mot
Donbass. De ukrainska vapnade styrkorna férberedde sig systematiskt
fér en omfattande operation som syftade till att forstéra
folkrepublikerna Donetsk och Lugansk.

Minskavtalen ignorerades i slutdndan genom Kievregimens och
vastvarldens agerande. Jag kommer att aterkomma till detta &mne inom
kort. Darfor tvingades Ryssland 2022 att inleda den sarskilda militara
operationen for att f& slut pa kriget i Donbass och skydda
civilbefolkningen fran folkmord.

Redan fran borjan féreslog vi konsekvent diplomatiska I6sningar pa
krisen, som jag namnde tidigare i dag. Dessa omfattade férhandlingar i
Vitryssland och Turkiet, liksom tillbakadragandet av trupper fran Kiev for
att underlatta undertecknandet av Istanbulavtalen, som hade fatt ett
brett stdd. Men aven dessa anstrangningar avvisades. Vast och Kiev
framhardade i sin stravan att besegra oss. Men som ni vet
misslyckades dessa anstréngningar i slutandan.

| dag presenterar vi ett nytt konkret och genuint fredsférslag. Om Kiev
och de vastliga huvudstaderna avvisar det igen, som de har gjort
tidigare, blir det i slutdndan deras ansvar, bade politiskt och moraliskt,
for den pagaende blodsutgjutelsen. Det ar uppenbart att situationen vid
frontlinjerna kommer att fortsatta att utvecklas till nackdel f6r
Kievregimen, vilket férandrar de férutsattningar som kravs for att inleda
forhandlingar.

Lat mig understryka den viktigaste punkten: kdrnan i vart forslag ar inte
en tillfallig vapenvila eller ett eldupphdr, som vést kanske féredrar, for
att ge Kievregimen majlighet att aterhdmta sig, aterupprusta och
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forbereda sig for en ny offensiv. Jag upprepar: vi diskuterar inte att frysa
konflikten, utan dess definitiva 16sning.

Och jag upprepar: sa snart Kiev gar med pa det tillvidgagangssatt som
foreslas i dag, inklusive ett fullstandigt tillbakadragande av sina trupper
fran DPR, LPR, Zaporozhye- och Khersonregionerna, och pa allvar
inleder denna process, ar vi beredda att omedelbart inleda
forhandlingar utan dréjsmal.

Jag upprepar var fasta hallning: Ukraina bor anta en neutral,
alliansfri status, vara kdrnvapenfritt och genomga demilitarisering
och avnazifiering. Dessa parametrar var man i stort sett 6verens
om under Istanbulférhandlingarna 2022, inklusive specifika detaljer
om demilitarisering, sasom det éverenskomna antalet stridsvagnar
och annan militdr utrustning. Vi nadde samférstand pa alla
punkter.

Sjalvklart maste de rysktalande medborgarnas rattigheter, friheter och
intressen i Ukraina skyddas fullt ut. De nya territoriella realiteterna,
inklusive statusen fér Krim, Sevastopol, Donetsk och Lugansk
folkrepubliker, Kherson och Zaporozhye-regionerna som delar av Ryska
federationen, bor erkdnnas. Dessa grundlaggande principer maste
formaliseras genom grundlaggande internationella avtal i framtiden.
Naturligtvis innebér detta ocksa att alla vastliga sanktioner mot
Ryssland maste upphéavas.

Jag anser att Ryssland foreslar ett alternativ som kommer att gora det
mojligt att verkligen fa ett slut pa kriget i Ukraina, det vill sdga vi
uppmanar till att vanda historiens tragiska blad och, aven om det ar
svart, gradvis, steg for steg, ateruppratta fértroende- och
grannférbindelserna mellan Ryssland och Ukraina och i Europa som
helhet.

Efter att ha 10st krisen i Ukraina skulle vi, och vara partner i CSTO och
SCO, som an i dag ger ett betydande och konstruktivt bidrag till
sOkandet efter en fredlig 16sning pa krisen i Ukraina, samt partner i vést,
inklusive europeiska lander som &r redo for dialog, kunna inleda den
grundl&dggande uppgift som jag talade om i bérjan av mitt uttalande,
namligen att skapa ett odelbart eurasiskt sadkerhetssystem som tar
hansyn till intressena hos alla stater pa kontinenten utan
undantag.
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Naturligtvis ar det omgijligt att ordagrant aterga till de sakerhetsforslag
som vi lade fram for 25, 15 eller till och med tva ar sedan, eftersom
alltfor mycket har hant och villkoren har férandrats. De grundlaggande
principerna och, viktigast av allt, sjdlva @mnet for dialogen férblir dock
oférandrade. Ryssland &r medvetet om sitt ansvar f6r den globala
stabiliteten och bekraftar sin beredvillighet att tala med alla Iander. Men
detta bor inte vara en imitation av en fredsprocess for att tjana nagons
sjalviska vilja eller nagons egenintressen, utan ett seridst och grundligt
samtal om alla fradgor, om hela spektrumet av fradgor som rér vérldens
sakerhet.

Kara kolleger!

Jag tror att ni alla ar val medvetna om de omfattande uppgifter som
Ryssland star infér och hur mycket vi behéver gora, dven pa det
utrikespolitiska omradet.

Jag 6nskar er uppriktigt framgang i detta svara arbete med att
garantera Rysslands sékerhet, vara nationella intressen, starka landets
stéllning i varlden, framja integration och bilaterala férbindelser med
vara partner.

Det nationella ledarskapet kommer for sin del att fortsatta att ge
utrikesministeriet och alla dem som &r involverade i genomfdrandet av
Rysslands utrikespolitik det stdd som krévs.

Tack an en gang for ert arbete, tack for ert tdlamod och er
uppmarksamhet pa vad som har sagts. Jag &r dvertygad om att vi
kommer att lyckas.

Tack s& mycket, herr talman.

Sergey Lavrov:
Herr president! Forst och framst vill jag tacka er s& mycket for er
beddmning av vart arbete.

Vi forsoker, och livet far oss att forsdka annu hardare, och vi kommer att
fortsatta att gora det, eftersom alla forstar att detta ar nédvandigt for
vart lands 6de, for vart folks 6de och i viss man for varldens 6de. Vi
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kommer att uppfylla de instruktioner som ni just har skisserat nér ni
redogjorde for begreppet eurasisk sakerhet. Vi kommer att folja era
instruktioner tillsammans med vara kolleger fran andra byraer,

| samband med uppbyggnaden av ett nytt, rattvist och, som ni sa,
odelbart sdkerhetssystem som bygger pa samma principer kommer vi
att fortsatta att hjalpa till att [6sa enskilda krissituationer, av vilka krisen i
Ukraina naturligtvis har hdgsta prioritet for oss.

Vi kommer sékert att anvanda ert nya initiativ i en rad olika situationer,
bland annat i vart arbete inom BRICS, Shanghai Cooperation
Organisation, med Folkrepubliken Kina, med l&dnderna i Latinamerika
och Afrika, som ocksa har lagt fram sina initiativ, men som hittills har
ignorerats fullstdndigt av dem som styr Ukraina.

Jag tackar er @n en gang. Vi kommer att fortsatta att gora vart basta.

Vladimir Putin:
Tack s& mycket.
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